PROCEDIMIENTO) DE LIMITACION
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Por:

FranC|sco Villarroel Rodriguez

[ Marltlmo de Primera Instancia con Competencia
Nacional y sede en Caracas
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PErsona Beneficiaria de Ia_Li_ngf;aéién_;...-
desResponsabilidad ~

L4 L

El articuloibuelapleipkavacl s Coggieigeiogile) c
lJrncngen; al-armador como beneficiario de la limitacion
JERNresponsabilidad. Mientras que, el articulo 42 de Ia
rrmﬂon- ley, abarca solo a los dependientes del
B0 S ‘embargo, los articulos 49 y 50 ejusdem
-Arldpﬁ “ell ntmero de Fersonas c‘ue pueden invocar la
Simitacion de responsabilidad por las acciones ejercidas
= contra ellos, incluyendo el primero de los articulos al
—— asegurador de la responsabilidad civil del armador, y el

- segundo, al propietario, porteador, fletante, o por sus
cependlentes el Capitan y miembros de la trlpu acion o
dotacion. Si los demandados son varios, esto no altera el
monto total de la limitacion de responsabllldad ni el monto
del fondo.
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Perdidaidel Beneficio de Ia’l._i_lnita‘ti

HeTResponsabilidad -

-
”

Los Jrrm 0) £ derlarCeyrder Comercior Martimo: no
PEniteslar aplicacion de la limitacion: de responsabilidad
civil et 1dor se’ ha incurrido en dolo o culpa grave. Sin
SIIIEIGOF |8 pobre redaccion del articulo 42 genera una
sOIUSION, Ya Jue pareciera referirse unicamente a los
rle,)-a dientes del armador. Mientras que el articulo 51 trata
Slg=situacion; especial del Capitan y la tripulacion,
_ = permitiendoles ampararse de la limitacion aunque hayan
~incurrido en culpa, siempre y cuando no se trate de dolo o
~_ cllpa; grave, pero si al mismo tiempo se es propietario,
copropietario, porteador, fletante, armador u operador,
solamente podra ampararse en la’ limitacién cuando haya
incurrido en culpa, como Capitan o miembro de Ila
tripulacion.
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el
sl

mitacion d

, amaaones derivadas de muertes, lesiones
r"or,)ora~ perdidas o averias sufridas por las cosas,
incluiclgs ‘dafios. a obras portuarias, darsenas, vias
NEVEgables ayudas a la navegacion que se hayan
_r)ro_j'; ido’ ai bordo o estén directamente vinculadas con la

Sexplotacion dell bugue o con operaciones de salvamento, y
_j:seerCIos derivados de cualquiera de estas causas.

.b. I- L

= 2. Reclamaciones derivadas de perjuicios por retrasos en

- el'transporte de la carga, los pasajeros y los equipajes de
estos.

3. Reclamaciones por perjuicios derivados de Ia
responsabilidad extracontractual que tengan directa
vinculacion con la explotacion del bugue o con operaciones
de salvamento.
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clz jones sujetas a Lim |tegm'n QQ—-

nsabllldadL

_‘ destrucmn 0 eliminacion de' la peligrosidad’ de
Mlndido, naufiragado, varado o abandonado, con
;,;fle todo lo gue esté o haya estado a bordo de tal

J:QF Iamaaones relacionadas con la remocion o |Ia
Saestriiccion del cargamento del bugue o la eliminacion de
- lag eligrosidad de dicho cargamento.

— 6. Reclamaciones promovidas por una persona que no sea

_' |arresponsable, relacionadas con las medidas tomadas a fin
de evitar o aminorar los perjuicios respecto de los cuales,
la persona responsable tenga derecho a limitar su
responsabilidad y los perjuicios ocasionados ulteriormente
por tales medidas.
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Came iones que no pueden . ser™
-d limitacion de responsabilidad

3 de IarCey de Comercio Maritimo) se' refiere a:

C|ones derivadas: de operaciones de salvamento o de
1c [ENaveria gruesa o comun.

: amaciones derivadas por dafios resultantes de |la
("OI’JEsl_ _a'C|on ocasionada por hidrocarburos, de acuerdo a la

ey
-,:_r:_;f”’#-‘ cIamauones derivadas de la ley, cuando prohiba Ia
nﬁi’taaon de responsabilidad por danos nucleares.

== Reclamaciones propuestas por los empleados del propietario
- del bugue o del salvador, cuyas funciones guarden relacién con
el bugue o con las operaciones de auxilio o salvamento.

5. |.as reclamaciones propuestas por los sucesores de aquellos o
pOr personas a Su cargo u otras que tengan derecho a
proponerlas
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REGIRMAaciones que no pueden - -
Jjeto de limitacion de responsabilidad

o

EMIUMERRIS 2 del articulor 45 derla Ley: de Comercior Maritimo
ENRterpretador por la Sala Constitucional dell Tribunal
Lorensguele Justicia, en sentencia No.992, de fecha 27 de
Jurll 0 ¢i<h 2008, en que se declaro |mprocedente la limitacion
de nsabllldad y. el procedimiento que constituyo un
Ifr--e imitacion, en el caso del bugue tangue Maersk
e a"" ad En la sentencia se indico:

= Dicha norma, encuentra su justificacion en que los
derechos fundamentales constitu yen la esencia misma dei
regimen: constitucional y, por tanto, debe privilegiarse la
proteccion del medlo amb/ente como derecho fundamental de
tercera generacion...
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Maciones que no pueden ,;.-
Lorde I|m|taeibn de responsabilidad

l IERSERERcla tambiensenaloriorsiguiente:

=1 Mz clon) de. la responsabilidad civil causada por la
BOlILlBL0n. de) hidrocarburos persistentes (fuel oil), no: solo
lesilla Gontraria) a la. normativa dispuesta en el articulo 4.2 de
IENIEyAGe. Comercior Maritimo, sino. que. menoscaba la efectiva
,Jf_) GIEGEI0N. del derecho fundamental a un medio ambiente sano,
SIES o) LoNTio. €N cuenta que el fin ultimo de la indemnizacion no
S5 restringe a compensar patrimonialmente a quienes ven
= afécfada s Situacion juridica como consecuencia de la
~ contaminacion, sino que como elemento rector, se extiende a la
-adopC/on de Jas medidas idoneas para que en €l marco
tecriologico actual, se restablezca (o se inicie €l restablecimiento)
el ecosistema. afectado y ello, no debe estar sujeto de manera
anticipada a un quantum preestab/eC/do sino a la propia entidaa
del dano: causado...

Francisco Villarroel 8



-

Eondoede Limitacion de | ?‘ —
esponsabilidad™ |

= REluEorS2E derla ey der Comercior Maritimo, tal como 1o
SIEVENNES) Conyvenciones de 1957 y de 1976, contempla la

pEsIbIlidEd™de  constituir un fondo de limitacion de
Espeisabiiidad. Sin embargo, la constitucion del fonde no
SSAIREgUISIto indispensable para obtener el beneficio de
arimitacion.

- el
—
- ——

e

M —
e
-

~— POr. otra parte, la constitucion del fondo, como el hecho de

~ invocar la limitacion de responsabilidad, no implica un

- reconocimiento de la responsabilidad por parte del
armador.

| —
=2 3
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cedimient

/o de la Limitacion d
abilidad \_{_&e lar Constil -llﬁf)':‘dei""

ey "de Comercio Maritimo (Articulos 52 al 74)
r“onremr un procedimiento para la constitucion y
duru,J bn del fondo de limitacion de responsabilidad. Si
PIERRESEal Iey: no califica la naturaleza del procedimiento,
rum.ﬂ ando el articulo 61 se refiere a un concurso de
gcreedores, el articulo 128 de la Ley Organica de los
gﬁfﬁaclos Acudticos, al referirse a la competencia de los
F’Trlbunales Maritimos de Primera Instancia, si lo denomina
en el numeral 7 como: “juicios concursales”.

la ley no establece con claridad los lapsos para las
distintas oportunidades procesales, por lo que muy
probablemente deba aplicarse supletoriamente o
contemplado en el procedimiento de quiebra.
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OSRENECIad0s Por la IMItacion” de’ responsabilidad” pueden
e E selicitud. El articulor 52 de la Ley de Comercio
VEliimoersenala a los propietarios o armadores, fletadores,
asEUlieEeres, salvadores y en general, cualguier persona que
SEREONSICESE con derecho a limitar su responsabilidad.

| _-'-, rtunidad Procesal

ar
"

e ]3‘Hede ser hecha en cualquier estado y grado de la causa,
pero:antes del auto que ordene la ejecucion (Art. 53 LCM).

e Permite que el procedimiento de limitacion sea iniciado
mediante una solicitud autonoma, de forma que pueda el
beneficiario anticiparse a cualquier demanda (Art. 52 LCM).
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MEneciones que debe contethu‘di—

.’5.:_ —
ERaiuictlo) 55 de la ey derComercio Marltlmo establece
I, El"hecho de B PIrOVIERE PS5 danos VvV PEruIcios que

SNiEeNa selicittd.

REINTIoNte: maximo del fondo de limitacion, calculado de
corlfoslielleRediRERISE

5. Lc k ~a de los' acreedores conocidos del solicitante, con
lfldlf*r o de sus domicilios, el monto definitivo o prOV|5|onaI
= -_r _;acreenuas y su naturaleza

| ’TGdos los documentos que justifiquen el calculo del monto
del fondo gue hubiere senalado el proponente.

De las menciones se evidencia que el solicitante debe indicar
el tonelaje del bugue, ya que esto determina el monto de la
imitacion de responsabllldad acompanar una prueba
fehaciente, que podria ser el certificado de arqueo.
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Autopniciando el Procedimiento .
. .

——

BiaRWVEZ examinado el _monto) dell fondo _de; limitacion
mlr“ulrlrlo POIREIRslicitanteRconivnENalRaiticCUIoRStraeIal s
SYAUENEOmErCIoNMantimo, el ibunal’ dictara un aute que

sa rafarle) allorsiguiente:

) IGia el procedimiento;
)il ar al liquidador;

)f nC|arse sobre |a modalidad ofrecida para la
RIS uuon del fondo y;

senalar el monto de garantia de las costas del
procedlmlento la que debera incluir el valor de los estudios
- 0 experticias necesarias y la remuneracion del liquidador, la
cual” sera fijada por el tribunal, previa consulta con el
solicitante, hasta un maximo del diez por ciento (10%) del
valor del fondo.
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gonstitucion del Fondo: __‘}- .
gl —

——

ENGNEG SO0 podra ser constltwdo en dinere; enl efectivo, en
ISUUIMENLOSHINENEIEOSRCRERMILLIOSWaleTES ueiiay‘an_s;do_-
emmrloJ OlaValadosiporid Repuiblical (Art. 56 LCM).

Efectorde la Constitucion del Fondo

_|.

> -_-.-l.‘

Lz) < spensmn de toda medida preventiva o ejecutiva contra
=<l uque Ul otros bienes del solicitante, respecto de los

'.:-ﬂ:;:,'-- a los cuales la limitacion de responsabllldad es
=“6p0n|ble (Art. 59 LCM).

oLa acumulacion junto al procedimiento de limitacion de
todas las reclamaciones, acciones o procedimientos que
existan o puedan existir contra el solicitante (Art. 61 LCM).
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- _-r-arx‘_ -
NBLificacion de los Acreedore;s,_f —

2] norlrm de los acree ?:leres Se hara una vez dictado el

cliONfEdiante; ellcualise constituye €l fondo (Art. 62 LCIM). L3
notificzicidgelsnenieisEinediigiasdistu(AEaclichCiC

PLJbJ]_ del Auto de Admision de Ia
Solicitud:  y  Consignacion de los
Documentos de los Acreedores

.J-_ =

..-'—-—_"
=

= :auto de admision se publicara por dos (282 veces, con
S

= ‘intervalos de diez (10) dias continuos, en dos (2) diarios de
_ |loside mayor circulacion nacional. La pubhcauon indicara los
acreedores y el lapso del que disponen para verificar sus
créditos y acompanar los documentos que los justifiquen, es
decir, treinta (30) dias continuos contados a partir de la fecha
en gue conste en el expediente la consignacion de la ultima

de las publicaciones.
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EapSpiparala Opc*)‘s::::lon o Impggjada?m.-—

VENEICORE] Iapso; del gue dlsone
\/_:r]ﬁm]r SSPGHEM LSS COMPENEN oSG
JEBHTiYEN,= dispondran’ de Un' lapso de diez $1o dias
CorlEintigs; ‘dentro) del cual podran oponerse a la limitacion
WENEsponsabilidad con fundamento en gue no concurren
IoJ EUlISitos legales necesarios para hacer uso de este

_.

& ;j _‘o O Impugnar el monto del fondo (Art. 64, Primer
alf _D_' LCM).

—= Lapso para la Contestacion de la
- Oposicion o Impugnacion

Nl les acreedores para

El lapso para la oposicion o impugnacion es de cinco (5)
dias de despacho siguientes al vencimiento del lapso
anterior.
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- B
lapsepara decidir la oposicio d—
fmpugnacion

i

EReUENIer64  de lar Ley de Comercio Maritimo senala que
WICUERON1I0) 12 contestacion, el tribunal resolverd a mds
IGIdEIGEno) de 1os tres (3) dias siguientes contados a
,):/rf/'r delt vencimiento del lapso para la contestacion, a
m~ 051 que haya necesidad de esclarecer algun hecho, en
& CUYO caso. abrird una articulacion por diez (10) dias de
= despacho decidiendo al undécimo dia”.

i
— _

-—

Lla apelacion contra la decision se oye a un solo efecto y
debera ser interpuesta dentro de los tres (3) dias de
despacho siguientes.
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DIS; i‘f]'r Icion del FO“CIO J#

EINGREOrSEral distribuido entre |0S acreedores Con| derecho: a
r)r]rrjhjl)(]r =) clisiginieien clal fo dOCUYaNISta eSS ProplESte
2l rrum‘* por el liguidador, respetando los' creditos
oreferdnielzlles estableados en la mencionada ley, es decir, los
r)rl\/llr‘glei y' las hipotecas navales (Art. 66 LCM).
DES el JEralque seipagan primero los creditos privilegiados en
= EIForden establecido en el articulo 115 de la Ley de Comercio
;grlt4mo en la forma prevista en el articulo 117 ejusdem, y
= |Ulego las. hipotecas navales constituidas sobre el bugue, en el
~ orden de su inscripcion. Finalmente, son pagados los demas
creditos carentes de preferencia (quirografarios) a prorrata
sobre el saldo del Fondo (Art. 67 LCM). Con respecto a los
creditos cuya oposicion o impugnacion no hubiere sido
resuelta. El Liguidador debera hacer una reserva.
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Remanente una vez dIStI‘IbUIdO oy

Montoes no retirados: —

—_—

SReruiell 070 LEVI preve dos situaciones:
J)]rl rest licion dell remanente a guien hubiere constituido el

foriclo, ._-;:'f

c)los ntos no retirados por los acreedores con derecho a
| ;Q:LFEEE en la distribucion del fondo, ya que transcurridos
”:;: 25 (3) meses contados a partir de la fecha del auto de
térmmaaon del procedimiento, estos montos se entregaran a
_qU|en constituyo el fondo, pero los acreedores conservan su
derecho a reclamarle su cuota por el lapso de un (1) ano,
contado a partir del momento en que fue dictado el auto de
terminacion del procedimiento.
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EINUE1NPEC -dim_ﬂ. —J’

— — —_—

£l tripurial, luego de ) erlelicidsh e el clacleleE
terminzcdo S -.prg_)cedlmlento mediante auto expreso (Art. 69
C). e

g =
=

= 7

.,_,..
_‘-1—-

A I)e,l Qn y Recurso de Casacion

— __.' i ! -
_.._.-_ —
A = =

=— ﬁsapelacmnes se oira a un solo efecto. No se admitira

— el

| -'recu'rso de casacion (Art. 73 de la LCM).

=
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Eonvenio Internacional'sobre la
RESponsabilidad Civilipor Derral
Hdrocarburos de 1969

EHNTOEEdImIEnto derlimitacion de responsabilidad, se aplica a
Iz cons‘c]tg, 1én v/ distribucion del Fondo previsto en el CLC.

-
i

ERy— !
...

“Arr/rb Je) 74 El' procedimiento establecido en esta Seccion

- gere &@D//cab/e a la constitucion y distribucion del fondo de

ﬂ:zjjtaaon de responsabilidad en [los casos en qgue pueda

;;.-,_=_ é]ercerse el derecho. a limitar la responsabilidad por los danos
- derivados del derrame de hidrocarburos y el de sustancias
nocivas y. peligrosas, o cualguier otro dano o circunstancia en
gue sea necesario constituir un fondo”

- =

Francisco Villarroel 21



‘ﬁ

TRIBUNAL MARITIMO DE PRIMERA IN

CON'COMPETE GI-_AM:AL-»{

Jeirealcon, Pisei2 Avenida Casanoya),

_F’Qlc vionte, Caracas L0050, Ve e

JEIETon! ﬁOO 581212 9521219 Fax: 0058 212 9523306
= *Correo venezuelanlaw@gmail.com

e —

e TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA
— — MARITIMO CON COMPETENCLA NACIHONAL

e Y SEDE EN LA CIUDAD DE CARAUAS
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